SAMKEPPNISEFTIRLITID

Fimmtudagur, 7. oktéber, 2010
Akvérdun nr. 27/2010

Brot Samtaka atvinnurekenda i raf- og télvuidnadi a 12. gr., sbr. 10. gr.
samkeppnislaga

I.
Malsatvik

Pann 17. desember 2009 barst Samkeppniseftirlitinu erindi frd Borgarplasti hf., dags. 15.
desember 2009, asamt fylgigognum bpar sem kvartad var yfir samkeppnishamlandi
adgerdum Samtaka atvinnurekenda i raf- og télvuidnadi (SART) gagnvart Borgarplasti. I
erindinu var visad til tiltekinnar greinar samskiptareglna adildarfélaga SART sem
samtokin beittu gagnvart Borgarplasti. A grundvelli samskiptareginanna sendu SART
télvupdst til rafverktaka innan samtakanna par sem peim var meinad ad taka ad sér
vinnu vid raflagnir fyrir Borgarplast vegna deilna fyrirtaekisins vid adildarfélagid Rafspor
ehf. um uppgjor greidsina fyrir Utselda vinnu a einkaréttarlegum grunni.

Pann 19. januar 2010, sendi Samkeppniseftirlitid bréf til SART par sem tilkynnt var aé
astzeda veeri til pess ad hefja formlega rannsékn a samtékunum a grundvelli 10., sbr. 12.
gr. samkeppnislaga. I bréfi Samkeppniseftirlitsins var jafnframt 6skad eftir fjélda gagna,
m.a. afriti af umraeddum samskiptareglum, fundargerdum og télvupdstum samtakanna.

bPann 28. januar 2010 barst Samkeppniseftirlitinu bréf fra SART, dags. 27. januar 2010,
bar sem tekid var fram ad stjorn SART hefdi tekid akvordun um ad leggja til breytingar a
samskiptareglum SART og adildarfélaga & naesta adalfundi félagsins, sem haldinn yroi
bann 5. mars. Nanar tiltekid aetladi stjorn SART ad leggja til ad hin umdeilda grein i
samskiptareglunum yrdi afnumin Ur reglunum og ad sama skapi ad kynna
adildarfyrirtaekjum sinum breytingarnar. Enn fremur kvadust SART atla ad draga
umradda yfirlysingu um verkbann rafverktaka til baka. Med pessu kvadst stjorn SART
vilja bregdast vid erindi Samkeppniseftirlitsins & abyrgan hatt pannig aé eftir breytinguna
Iéki ekki vafi & um ad samskiptareglurnar fullnaegéu akveedum samkeppnislaga.

I bréfi SART var jafnframt 6skad eftir vidbrogdum Samkeppniseftirlitsins um hvort
eftirlitid teldi naudsynlegt, i 1josi framanritads, ad fa pau gogn sem 6skad hafdi verid eftir
i bréfi stofnunarinnar, dags. 19. janlar 2010. Med bréfi Samkeppniseftirlitsins, dags. 2.
febrdar 2010, til SART var samtékunum tilkynnt aé til pess ad Samkeppniseftirlitid gaeti
lagt mat & hin meintu brot vaeri naudsynlegt ad fa i hendur 6ll gogn malsins. Med bréfi
SART til Samkeppniseftirlitsins, dags. 5. febrdar 2010, barust hin umbednu gégn i malinu.
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Med tolvupdsti Samkeppniseftirlitsins, dags. 17. mars 2010, til SART, var o6skad eftir
frekari gognum og upplysingum & grundvelli 19. gr. samkeppnislaga. Svar barst frd SART
med tolvupdsti, dags. 22. mars 2010.

Eftir skodun & gognunum var pad frummat Samkeppniseftirlitsins, sem fram kom i
andmeaelaskjali sem SART var sent 11. juni 2010, ad SART hefdu brotid gegn 12. gr., sbr.
10. gr. samkeppnislaga.

Pann 18. juni 2010 héfédu SART samband vid Samkeppniseftirlitid og dskudu eftir ad gera
satt vid Samkeppniseftirlitid i malinu. Leiddu vidraedur Samkeppniseftirlitsins og SART
sidan til pess ad satt var gerd i malinu pann 6. oktéber 2010. I sattinni felst ad SART
vidurkenna ad hafa brotid gegn 12. gr, sbr. 10. gr. samkeppnislaga, og fallast & ad greida
stjornvaldssekt vegna pessara brota. Ad sama skapi fallast SART & ad hlita fyrirmaelum
sem &xtlad er ad koma i veg fyrir ad sams konar brot endurtaki sig & vettvangi
samtakanna. Fljotlega eftir ad rannsékn malsins hofst  tilkynntu  SART
Samkeppniseftirlitinu ad eigin frumkvaedi ad pau aetludu ad afnema hinar umdeildu reglur
og verklag.

II.
Nidurstada
f 17. gr. f samkeppnislaga nr. 44/2005, sbr. breytingarlég nr. 94/2008, segir ad hafi
fyrirtaeki gerst brotlegt vid akvaedi laganna sé Samkeppniseftirlitinu heimilt ad ljuka
malinu med satt. I 22. gr. reglna um malsmedferd Samkeppniseftirlitsins nr. 880/2005
segir ad Samkeppniseftirlitinu sé heimilt & 6llum stigum mals ad ljuka pvi med satt.
Samkveemt akvaedinu getur satt m.a. falist i pvi ad malsadili vidurkenni brot &
samkeppnislogum og fallist & ad greida stjornvaldssekt vegna pess. Satt getur einnig
falist i pvi ad malsaaili fallist & ad breyta tiltekinni hegdun sinni @ markadnum eda hlita
fyrirmeaelum eda skilyrdum sem zetlad er ad vernda eda efla samkeppni. Satt er bindandi
fyrir malsadila pegar hann hefur sampykkt eda stadfest efni hennar med undirskrift sinni.

SART eru hagsmunasamtok samtaka fyrirtaekja i rafidnadi. Steersti hluti félagsmanna eru
rafverktakar, en pad eru rafvirkjameistarar og rafeindavirkjameistarar sem reka sin eigin
fyrirtaeki. Samtokin eru myndud af sjo félogum rafverktaka af 6llu landinu dsamt Félagi
rafeinda- og tolvufyrirtaekja. SART eiga jafnframt adild ad Samtdokum atvinnulifsins. Eins
og fram hefur komid hafa Samkeppniseftirlitid og SART, gert med sér satt um nidurstdédu
malsins. Rannsokn Samkeppniseftirlitsins @ peim brotum & samkeppnislogum sem mal
betta snyst um er lokid med peim haetti sem rakid verdur i akvérdun pessari.

1.
Akvaedi 10. og 12. gr. samkeppnislaga
I 10. gr. samkeppnislaga er lagt bann vi& samkeppnishamlandi samradi. I dkvaedinu segir
m.a. ad allir samningar og sampykktir milli fyrirtaekja, hvort heldur paer séu bindandi eda
leiobeinandi, og samstilltar adgerdir sem hafa pad ad markmidi eda af peim leidir ad
komid sé i veg fyrir samkeppni, hiun sé takmoérkud eda henni raskad, séu bannadar.
Bannid tekur m.a. til samrdads um verd, skilmala, skiptingu & morkudum,
upplysingaskipta um vidkvam vidskiptaleg malefni o.fl.
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I 12. gr. samkeppnislaga segir a8 samtokum fyrirtaekja sé oheimilt ad &kveda
samkeppnishomlur eda hvetja til hindrana sem bannadar eru samkvaemt légunum. I
l6gskyringagdbgnum kemur fram ad i akvaedinu ,sé hnykkt & pvi ad jafnt samtékum
fyrirtaekja sem fyrirtaekjunum sjalfum er éheimilt ad standa ad eda hvetja til hindrana
sem brjéta i bdga vid banndkvaedi pessara laga ...".* Ljdst er samkvamt pessu ad brot &
12. gr. felur i sér sjalfsteett brot @ samkeppnislogum enda pétt efnisinntak akveaedisins
komi ad nokkru leyti fram i 68rum akvadum samkeppnislaga, s.s. 10. gr.

Med akvordun samtaka fyrirtaekja i skilningi samkeppnisréttarins er att vid hvers konar
bindandi eda leidbeinandi akvardanir eda tilmaeli sem samtokin beina til adildarfyrirtaekja
bannig ad pau geti haft ahrif & vidskiptahaetti félagsmanna. Engar formkrofur gilda um
bessar akvardanir samtaka fyrirtaekja, sbr. t.d. akvordun Samkeppniseftirlitsins nr.
10/2008 Brot Samtaka idnadarins og Samtaka verslunar og pjonustu @ samkeppnislégum
i tengslum vid laekkun & virdisaukaskatti a8 matvéru og Urskurd afryjunarnefndar
samkeppnismala nr. 7/2009 Baendasamtok Islands gegn Samkeppniseftirlitinu. Notkun
hugtaksins hvatning i 12. gr. samkeppnislaga gefur til kynna ad léggjafinn hafi viljad
leggja sérstaka aherslu & ad akveedid taki til hvers konar ébindandi radstafana samtaka
fyrirtaekja sem hafa pad ad markmidi ad raska samkeppni, sbr. akvordun samkeppnisrads
nr. 5/2004 Olégmeaett samrdd innan Ldégmannafélags Islands og &kvordun
Samkeppniseftirlitsins nr. 5/2009 Brot Félags islenskra stérkaupmanna & 12., sbr. 10. gr.
samkeppnislaga. Hugtakid hvatning i 12. gr. samkeppnislaga naesr pannig til allra adgerda
og radstafana samtaka fyrirtaekja sem aetlad er ad studla ad pvi ad adildarfyrirtaeki hegédi
sér med tilteknum haetti. bPad leidir af ordlagi akvaedisins ad slik hvatning getur verid i
hvada formi sem er.

Af pessu leidir ad margvislegar adgerdir samtaka fyrirtaekja, s.s. tilmeaeli, radleggingar
eda upplysingargjof, geta fallid undir 12. gr. samkeppnislaga ef pessar adgerdir hafa pad
ad markmidi eda af peim leidir ad komid sé i veg fyrir samkeppni eda henni raskad.

Hafa verdur i huga ad morg fyrirteeki i vidkomandi atvinnugrein eiga ad jafnadi adild ad
samtokum og t.d. formenn eda framkvaemdastjérar slikra samtaka tala i nafni
greinarinnar allrar. Er augljéost ad skuldbindandi reglur hagsmunasamtaka fyrirtaekja og
fyrirmaeli og/eda hvatningar fyrirsvarsmanna slikra samtaka til samkeppnishamlina eru
almennt mjog ahrifamiklar og geta haft mjog skadleg ahrif & samkeppni & vidkomandi
markadi. bessi sérkenni & samtokum fyrirteekja kalla & ad tekid sé skyrt fram i
samkeppnislogum ad akvaedi bpeirra taki jafnt til samtakanna og trunadar- og
starfsmanna peirra. Sokum pessa er tekid fram i 2. mgr. 12. gr. ad bann 1. mgr. taki
ekki adeins til samtakanna sjalfra heldur einnig til stjérnarmanna, starfsmanna og manna
sem valdir eru til trinadarstarfa i pagu samtakanna.

2.
Brot SART gegn 12. gr., sbr. 10. gr. samkeppnislaga
Eins og &dur greinir & mal petta reetur ad rekja til erindis Borgarplasts sem barst
Samkeppniseftirlitinu  pann 17. desember 2009. Af gb6gnum malsins sem
Samkeppniseftirlitid afladi i framhaldinu matti sja ad SART hafi gerst brotleg vid

! Frumvarp til samkeppnislaga, lagt fram & Alpingi & 116. l6ggjafapingi 1992.
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banndkvadi samkeppnislaga med utgafu og beitingu sk. samskiptareglna adildarfélaga
SART. Grein 6.1 i samskiptareglunum er svohljédandi:

~Rafverktaka er eigi heimilt ad taka ad sér vinnu hja adila sem stendur i
vanskilum vid annan rafverktaka. Hefji rafverktaki vinnu, an pess ad adgeaeta
framangreindar reglur, er hann abyrgur fyrir skuldaupphaedinni gagnvart hinum
rafverktakanum, enda hafi honum adur borist tilkynning par ad lutandi fra stjorn
SART."

Af goégnum malsins ma rdda ad SART hafi beitt framangreindri reglu gagnvart
Borgarplasti, og a.m.k. premur 68rum fyrirteekjum & rannsoknartimabilinu. betta gerdu
samtokin med pvi ad senda tilkynningu til adildarfélaga sinna par sem rafverktokum var
bent & ad peim veeri ekki heimilt ad skipta vid umraedd fyrirtaeki. Astaedur pessara
adgerda gagnvart kvartanda i mali pessu var agreiningur kvartanda vid adildarfélag SART
um uppgjor greidslna a einkaréttareglum grunni.

Eins og a&dur greinir gerir 10. gr. samkeppnislaga krofu um sjalfstaedi fyrirtaekja
vidvikjandi hegdun peirra & markadi. bannig gerir 10. gr. samkeppnislaga pa kréfu ad
fyrirtaeki akvedi sjalfstaett vid hverja pau eiga vidskipti og & hvada forsendum, enda &
markadshegdun fyrirtaekis ad moébtast af forsendum hvers fyrirteekis um sig.
Hagsmunasamtokum fyrirtaekja er pvi 6heimilt ad gripa til ihlutunar sem takmarkad getur
samkeppnina ad pessu leyti. Vidurkennt er i samkeppnisrétti ad samstilltar adgerdir
keppinauta eda samtaka fyrirtaekja um ad snidganga einn eda fleiri vidskiptavini eda
keppinauta geti talist til alvarlegra brota & samkeppnisreglum, sbr. Urskurd
afryjunarnefndar samkeppnismala i mali nr. 3/2004 Ker hf., Oliuversiun Islands hf.,
Skeljungur og Bensinorkan ehf. gegn samkeppnisradi.? Slikar samkeppnishindranir geta
t.d. att reetur ad rekja til reglna eda fyrirmala hagsmunasamtaka fyrirtaekja eins og a vid
i mali pvi sem hér er til skodunar.

Samkeppniseftirlitid tekur fram ad adildarfyrirtaeki SART eru keppinautar sem eiga aé
hegda sér sjalfstaett & markadi og er dheimilt ad gripa til sameiginlegra adgerda gegn
vidskiptavinum eda keppinautum sinum. bannig & pad almennt ad vera i verkahring hvers
fyrirteekis um sig ad akveda vidbrogd vid athofnum vidskiptavina og & pvi ad vera
hagsmunasamtdékum dvidkomandi. Ad sama skapi brjéta fyrirmeaeli i 2. ml. greinar 6.1 i
samskiptareglunum, um abyrgd rafverktaka a skuldaupphaed gagnvart 68rum rafverktaka
hefji sa fyrrnefndi vinnu hja adila i andstédu vid 1. ml. greinarinnar, i baga vié bannreglur
samkeppnislaga eins og mal petta er vaxid. Med umraddum fyrirmaelum er pannig i raun
verid ad koma i veg fyrir ad rafverktakar hefji vinnu hja 3akvednum
vidskiptavinum/fyrirtaekjum, vegna deilna & einkaréttarlegum grunni. Deilur malsadila um
uppgjor uatseldrar vinnu lUta pannig i raun ad samningi tiltekins keppinautar vid
vidskiptavin/fyrirtaeki og tulkun vidkomandi samnings, par sem fram koma m.a. verd og

2 { EB-samkeppnisrétti er i pessu samhengi talad um ,collective boycotts". Sja t.d. Van Bael & Bellis,
Competition Law of the European Community, fimmta Utgafa 2010, bls. 378: ,A collective boycott is considered
to be one of the most pernicious violations of competition law. It consists of a concerted refusal by a group of
competitiors to deal with one or more customers or suppliers or with a competitor which is not part of the 'club’.
Collective boycotts include, for example, the refusal to supply certain customers or to conclude transaction with
certain sub-contractors. The aim of such boycotts is usually to punish a 'troublemaking' customer, supplier or
competitor for its trading practice (a defensive boycott) or to force a trader to adopt a certain course of conduct
(a predatory boycott). Such practices constitute a deliberate violation af Article 81(1)."
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vidskiptakjor. Slikar deilur ber adilum almennt ad leysa & sjalfstaedan hatt, s.s. med
samkomulagi eda fyrir domstélum.

f 1josi framanritads brytur grein 6.1 i umraaddum samskiptareglum i baga vid bannreglur
samkeppnislaga. Ad sama skapi hafa SART brotid6 gegn 12 gr., sbr. 10. gr.
samkeppnislaga, med hvatningu og fyrirmalum til adildarfélaga SART um
samkeppnishamlandi adgerdir, eins og rakid var hér ad ofan.

P4 brjéta greinar 5.1 og 5.2 i samskiptareglunum i baga vid bannreglur samkeppnislaga.
Greinarnar eru ordrétt svohljédandi:

»5.1 Bjédi nyr vidskiptavinur verkefni sem til pess tima hefur verid unnid af
6d8rum félagsmanni, skal rafverktaka skylt ad leita upplysinga hja fyrri
rafverktaka, adur en hann tekur verkid ad sér, um hvada astaedur hann
telji vera fyrir pvi ad hann haldi ekki starfinu. Félagsmanni er skylt ad
veita upplysingar par ad lutandi.

5.2 Sé félagsmadur bedinn ad taka ad sér sérstakt verkefni hja einstaklingi,
félagi eda stofnun sem nytur pjonustu annars félagsmanns ber honum
adur en verkid er hafid, ad fullvissa sig um ad peim rafverktaka sé
kunnugt um ad honum hafi verid falid verkefnid."

Framangreindar greinar kveda & um tiltekna upplysingamidlun og samvinnu milli
keppinauta sem til pess eru fallnar ad hafa samkeppnishamlandi ahrif og auka likurnar &
samradi keppinauta @ markadi. Eins og adur greinir tekur bann 10. gr. samkeppnislaga til
hvers konar samvinnu eda samskipta keppinauta sem geta dregid Ur vidskiptalegu
sjalfstaedi vardandi verd og 6nnur pau samkeppnislegu atridi sem falla undir akvaedid.
Pannig gerast fyrirtaeki sek um samstilltar adgerdir i skilningi 10. gr. samkeppnislaga ef
bau t.d. & fundi eiga vidraedur eda Onnur samskipti um verd eda Onnur atridi sem
akvaedid tekur til. Samstilltar adgerdir geta falist i pvi ad lata keppinauta vita um
fyrirhugada hegdun @ markadi, med beinum eda dbeinum haetti.

Ad mati Samkeppniseftirlitsins er ljést ad hagsmunasamtok fyrirteekja verda ad fara afar
geetilega pegar kemur ad fraedslu og/eda upplysingaskiptum sem ahrif hafa eda kunna ad
hafa @ markadshegdun félagsmanna. Oll samvinna eda umraedur keppinauta vid slikar
adstzedur eru almennt séd til pess fallnar ad studla ad ologmeetu samradi og
samkeppnishomlum félagsmanna hagsmunasamtaka.

Greinar 5.1 og 5.2 i samskiptareglum SART kveda m.a. beinlinis @ um akvedna
upplysingaskyldu milli keppinauta um vidkveem vidskiptaleg atridi sem mjog eru til pess
fallin ad raska forsendum keppinauta til sjalfsteedrar akvordunartoku. Umraedd akveedi
virdast leggja pa skyldu & félagsmenn SART ad hafa med sér 6logmeett samrad. bannig
eru umraeddar greinar m.a. til pess fallnar ad hafa somu samkeppnishamlandi ahrif og
felast i grein 6.1 og fjallad var um hér ofar.



Vidurldég og fyrirmeaeli

f 37. gr. samkeppnislaga segir a8 Samkeppniseftirlitid leggi stjérnvaldssektir & fyrirtaeki
eda samtok fyrirtaekja sem brjéta m.a. gegn banni skv. 10. eda 12. gr. laganna nema
brotid teljist overulegt eda af 68rum astaedum sé ekki talin porf a slikum sektum til ad
studla ad og efla virka samkeppni. Eins og leidir af ordalagi 1. mgr. 37. gr. er tilgangur
akvaedisins sa ad varnadarahrif sekta studli ad framkveemd samkeppnislaga og par med
ad aukinni samkeppni. Samkvamt 2. mgr. 37. gr. geta sektir numid allt ad 10% af
heildarveltu sidasta rekstrarars hja hverju pvi fyrirteeki eda samtdokum fyrirtaekja sem
adild eiga ad broti. I malsgreininni kemur jafnframt fram ad ,[e]f brot samtaka fyrirtekja
tengjast starfsemi adila peirra skal fjarhaed sektar ekki vera heerri en 10% af heildarveltu
hvers adila peirra sem er virkur & beim markadi sem brot samtakanna tekur til." Midar
akveedid ad pvi ad tryggja ad fyrirteeki geti ekki hagnast & pvi ad brjota gegn
samkeppnislégum innan samtaka fyrirtaekja, bannig ad sekt verdi t.d. laegri vegna lagri
veltu samtakanna en samanlégd velta einstakra adildarfyrirtaekja.

I 16. gr. samkeppnislaga segir a® Samkeppniseftirlitid geti gripid til adgerda gegn
samningum, skilmalum, og hvers konar ath6fnum sem brjota i baga vié 10., 11. og 12.
gr. laganna. Kemur fram ad adgerdir eftirlitsins geti falid i sér hverja pa radstéfun sem
naudsynleg er til ad stédva brot gegn dkvaedum laganna.

Sokum edlis brota SART er rétt ad samtokin saeti vidurlogum. Hafa verdur i huga ad
adgerdir sem fela i sér ad snidganga tiltekna vidskiptavini og/eda keppinauta eru til pess
fallin ad hafa skadleg ahrif & samkeppni. Ad sama skapi verdur ad lita til pess ad
umraaddar samskiptareglur eru Ut af fyrir sig til pess fallnar ad studla ad 6légmeaetu
samradi og samkeppnishomlum félagsmanna pessara samtaka. Hvers konar tilraunir
SART til pess ad samraema vidskiptalega hegdun adildarfélaga sinna eru til pess fallnar ad
valda almenningi tjoni. bpvi er mikilvaegt ad tryggja ad samkeppnishamlandi samstarf eigi
sér ekki stad innan vébanda SART i framtidinni. Gera verdur rikar krofur til samtaka af
bessum toga um ad pau sjai til pess ad starfsemi peirra sé i samraemi vid samkeppnisldg.

3.1

Samkvaemt framangreindu liggur fyrir ad SART brutu gegn 12. gr., sbr. 10. gr.
samkeppnislaga og fallast samtokin & ad greida fjorar milljonir kréna i stjérnvaldssekt.
Vid mat & pvi hvort i pvi feelist videigandi vidurlég var horft til dkvaeda 2. mgr. 37. gr.
samkeppnislaga og litid til veltu adildarfyrirtaekja SART par sem brotin tengdust med
beinum hatti starfsemi adildarfélaganna. ba var vid matid litid til pess ad um var ad
reeda brot sem voru til pess fallin ad valda alvarlegri roskun & samkeppni. Hins vegar var
horft til pess ad SART oskudu ad eigin frumkvaedi eftir sattarvidreedum og hafa
undanbragdslaust jatad brot & samkeppnislogum. Hafa samtdkin pannig synt fullan
samstarfsvilja vid ad upplysa brotin. Med pessum adgerdum sinum hafa SART audveldad
og stytt rannsékn og malsmedferd samkeppnisyfirvalda sem hefur jakvaed samkeppnisleg
ahrif. Lita ma og til pess ad SART hafa i mali pessu upplyst ad samtokin hafi afnumid
hinar umdeildu reglur i samskiptareglunum, afturkallad verkbénn og lyst pvi yfir ad pau
muni setja sér reglur sem tryggi ad samstarf félagsmanna innan SART verdi avallt
sampydanlegt samkeppnislogum. Er horft til pessa samstarfsvilja samtakanna vid mat a
sektum.
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3.2

Fyrirmalum peim sem SART hafa fallist @ ad hlita er =tlad ad efla virka samkeppni og
koma i veg fyrir ad samskonar brot verdi framin @ ny. Eru fyrirmaelin pess eélis ad SART
fallast & ad afnema hinar umdeildu greinar samskiptareglna adildarfélaga SART, afturkalla
fyrirmaeli um verkbdnn og tryggja ad innan samtakanna verdi ekki fjallad um eda midlad
vidkveemum vidskiptaupplysingum eda upplysingum um samkeppnisleg malefni med
pbeim haetti sem dregid getur Ut vidskiptalegu sjalfstaedi félagsmanna og raskad
samkeppni. Hefur SART hlitt pvi ad setja sér innri reglur til ad tryggja framangreint.

III.
Akvordunarord:

~Med satt, dags. 6. oktéber 2010, er gengist vid pvi ad Samtok atvinnurekenda i
raf- og téolvuidonadi (SART) hafi brotid gegn 12. gr., sbr. 10. gr. samkeppnislaga
nr. 44/2005, og fallast pau a ad greida stjornvaldssekt ad fjarhz=ed kr. 4.000.000.
Til pess ad studla ad virkri samkeppni & peim morkudum sem SART starfa a
fallast samtokin a8 ad nema uar gildi greinar 5 og 6.1 i samskiptareglum
adildarfélaga SART og afturkalla 6ll verkbonn sem gefin hafa verid Gt med
tilhlydilegum haetti. Ad sama skapi skal SART tryggja ad innan samtakanna verdi
ekki fjallad um eda midlad vidkveemum vidskiptaupplysingum eda upplysingum
um samkeppnisleg malefni med peim haetti sem dregid getur Gr vidskiptalegu
sjalfstedi félagsmanna og raskad samkeppni. Einnig skal SART setja sér reglur
til ad tryggja framangreint. Brot gegn pessum fyrirmalum varda vidurlogum
samkvaemt samkeppnislogum.™

Samkeppniseftirlitid

Pall Gunnar Palsson



