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AFRYJUNARNEFND SAMKEPPNISMALA

Urskurdur i mali nr. 5/2017

Forlagio ehf.

gesn

Samkeppniseftirlitinu

1
Krofur malsadila

Med keeru dagsettri 26. april 2017 hefur Forlagid ehf. (hér eftir nefnt afryjandi), keert
akvoroun Samkeppniseftirlitsins fra 12. april 2017 um afhendingu gagna sem liggja til

grundvallar andmaelaskjali i mali Samkeppniseftirlitsins nr. 1703018.

Afryjandi krefst bess adallega ad hin kaerda akvordun verdi felld ar gildi og afryjanda
verdi athent umbedin gogn, en til vara ad lagt verdi fyrir Samkeppniseftirlitio ad taka &

ny afstodu til afhendingar hvers og eins gagns. Samkeppniseftirlitio krefst stadfestingar.

II
Malsmeodferd hja Samkeppniseftirlitinu

bPann 24. mars 2017 var afryjanda birt andmaelaskjal par sem greint var fra
frumnidurstodu pess ad hafna beidni afryjanda um endurupptoku akvordunar
Samkeppniseftirlitsins nr. 8/2008. Samkvemt gagnaskra var hluti gagna, sem liggja til
grundvallar andmeelaskjalinu, hadur triinadi gagnvart afryjanda. Petta eru gogn nimer
48-63, 65, 70, 74, 75, 80, 84, 86-97, 99, 100, 102-108 og 110-114 i gagnaskra. ba var i
andmaelaskjalinu felldar brott upplysingar um arsveltu og hlutdeild pridju adila.

Afryjandi 6skadi eftir adgangi a0 umreeddum gégnum pann 3. april 2017.

Med akvordun fra 12. april 2017 féllst Samkeppniseftirlitid & ad veita adgang ad hluta

peirra gagna sem adur hofdu verio talin trinadargdgn en hafnadi ad veita adgang ad
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odrum. Eins og malid er lagt upp vid afryjunarnefndina er par um ad reda gogn sem

merkt eru & gagnaskra med ntimerum 74-75, 80, 86-89, 100, 102 og 110.

II1
Malsmeodfero hja afryjunarnefndinni

Greinargerd Samkeppniseftirlitsins sem svar vid keru afryjenda barst 9. mai 2017.
Athugasemdir afryjenda vid greinargerdinni barust afryjunarnefndinni 16. mai 2017 og

svor Samkeppniseftirlitsins vid peim 24. mai s.4.

v
Roksemdir malsadila
1. Malsastaedur og lagarok afryjanda

Afryjandi stydur krofu sina um athendingu gagna vid meginregluna um upplysingarétt
malsadila, sbr. 15. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993 og 15. gr. reglna um malsmedferd
Samkeppniseftirlitsins nr. 880/2005. Jafnframt byggir kaerandi & meginreglu
stjornsysluréttar um andmelarétt adila mals skv. 13. gr. stjornsyslulaga og

rannsoknarreglu 10. gr. stjornsyslulaga.

Afryjandi bendir 4 ad forsenda lgvarins andmalaréttar sé ad adili mals fai adgang ad
gognum malsins til pess ad kynna sér pau og taka afstodu til peirra. P4 séu rikir
rannsOknarhagsmunir f6lgnir i pvi ad adilar mals geti tjad sig um gogn og upplysingar i
malinu. Likur & efnislega rangri nidurstodu, m.a. vegna mogulegra brotalama i
rannsokn, aukast verulega ef adili fai ekki notid andmeelaréttar um alyktanir sem

dregnar séu af peim gognum, sem moguleg stjornvaldsakvordun byggi a.

Afryjandi byggir jafnframt 4 pvi ad andmela- og upplysingaréttur hans sé enn
mikilvaegari { malinu par sem um sé ad raeda ipyngjandi stjornvaldsakvordun. Afryjanda
sé mjog mikilvaegt ad fa adgang ad peim gognum sem um raedi til ad meta stodu sina a
markadnum og hvort ad skilyrdum 24. gr. stjornsyslulaga sé fullneegt pannig ad unnt sé

ad endurupptaka fyrri akvordun Samkeppniseftirlitsins nr. 8/2008.

Afryjandi bendir 4 ad i hinni keerdu akvordun virdist gengid 1t fra pvi ad peir sem svari

upplysingabeidnum stjérnvaldsins eigi ad njota nafnleyndar an pess ad pess hafi verio
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krafist sérstaklega. Afryjandi telur ekki heegt ad ganga Gt fra pvi sem almennri

verklagsreglu ad heimildarmenn Samkeppniseftirlitsins eigi ad njota nafnleyndar.

Afryjandi telur ad 6. gr. reglna um malsmedferd Samkeppniseftirlitsins um nafnleynd
beirra adila sem svara upplysingabeidonum eftirlitsins eigi ekki vid i malinu. I 4kvaedinu
segi ad adili, sem beini erindi til Samkeppniseftirlitsins geti 6skad eftir pvi ad nafni hans
verdi haldid leyndu. Hér sé ekki um ad rada erindi, par sem kvartad hafi verid yfir
hattsemi afryjanda heldur afladi Samkeppniseftirlitio umraeddra upplysinga a
grundvelli 19. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005 en beim sem krafdir séu um upplysingar

beri ad skila 6had pvi hvort ad nafnleynd verdi veitt eda ekki.

Samkeppniseftirlitid verdi pvi ad meta hvert tilvik m.a. i 1josi pess hvers efnis
upplysingarnar séu og stodu vidkomandi heimildarmanna gagnvart afryjanda.
Afryjandi telur ad bad stangist 4 vid 17. gr. stjornsyslulaga ad ganga tt fra peirri almennu
verklagsreglu ad heimildarmenn eigi ad njota nafnleyndar, enda sé pa ekki tekin afstada

til andsteedra hagsmuna likt og ber ad gera.

Afryjandi bendir 4 ad hann hafi ekki fengid adgang ad svérum sterstu endursoluadila
(smasala) um umfang kaupa a bokatitlum fra heilds6lum. Umradd svor virdist 16gd til
grundvallar frumnidurstodu um pad hverjir séu helstu keppinautar afryjanda og um
meinta markadsradandi st6du hans. Svorin virdist pannig hafa radid miklu um pa
frumnidurstodu Samkeppniseftirlitsins ad hafna endurupptokubeioni, par sem
forsendur akvordunar nr. 8/2008 séu ekki ,breyttar” i skilningi 24. gr. stjéornsyslulaga.
Afryjandi telur pvi ljést ad afhending gagnanna sé forsenda pess ad hann fai notid
andmelaréttar og geti farid yfir upplysingar sem liggja til grundvallar mati

Samkeppniseftirlitsins um markadsradandi stodu hans.

Afryjandi telur ekki rétt ad undanskilja gégnin 4 grundvelli pess ad um vidkvaemar
vidskiptaupplysingar sé ad raeda. Upplysingarnar séu um nafn bokaforlags, fjolda titla
og samtolu innkaupsverdmeetis fra hverjum og einum seljanda boka og geta ekki talist

vidkvaemar vidskiptaupplysingar, likt og Samkeppniseftirlitio byggi a.

A grundvelli pessara upplysinga hafi Samkeppniseftirlitid takmarkad fjolda adila sem
teljast til hins skilgreinda markadar eftir pvi hvort peir selja fyrir 1 milljon krona eda
meira til pessara skilgreindu endursoluadila. Sé pvi um ad raeda mikilvaegar upplysingar
fyrir mat 4 markadinum, en afryjanda sé naudsynlegt ad atta sig & forsendum pess ad

Samkeppniseftirlitid lagdi umraett veltulagmark til grundvallar.
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Afryjandi bendir 4 ad svor annarra bokaforlaga virdast hafa haft mikil &hrif 4
frumnidurstodu Samkeppniseftirlitsins vardandi endurupptoku akvordunar 8/2008 en
eins og er hafi afryjandi engar forsendur til ad gera athugasemdir vid stadhafingar
peirra. Til a0 svara peim stadhefingum skipti pad afryjanda méali ad geta svarad
vardandi hvern og einn keppinaut, m.a. eftir pvi hver stada peirra sé 4 markadinum,
hversu marga bokatitla beir gefa it og med tilliti til edlis starfsemi peirrar. Afryjanda sé
naudsynlegt ad meta hvort frumnidurstada Samkeppniseftirlitsins um

markadsadstaedur & grundvelli svaranna sé forsvaranleg, i josi svara og svarhlutfalls.

b fellst afryjandi ekki 4 ad tranadur gildi um upplysingar um veltu samkeppnisadila a
hinum skilgreinda markadi 4 lionum arum. Pzer upplysingar sé ad finna i fyrrgreindum
svorum keppinauta en einnig i upplysingum sem aflad hefur verio fra Rikisskattstjora.
Ekki sé um ad rada upplysingar um framtidaraform & markadi, heldur upplysingar um
veltu { fortidinni, sem kunna ad vera opinberar. Afryjandi telur pvi ad veiting
upplysinganna hafi ekki fyrirsjaanlega neikveed ahrif & samkeppni og telur ad hagsmunir
af trinadi séu pannig ekki mun rikari en hagsmunir hans af pvi ad fa adgang ad

upplysingunum.
2. Malsastadur og lagarok Samkeppniseftirlitsins

Samkeppniseftirlitio telur ad takmarka eigi adgang afryjanda ad upplysingum um pa
adila, sem veittu svor vid matskenndum spurningum nr. 2, 5, 6, 7 og 8 i gagnabeidni og
jafnframt séu keppinautar afryjanda, & grundvelli 17. gr. stjornsyslulaga. Pa telur
eftirlitid ekki forsendur til ad birta eda nafngreina nanari sjonarmid sem heimildarmenn
hafa eftir atvikum sett fram til vidbotar. Samkeppniseftirlitid bendir & ad afryjanda hafi
na pegar verid gerd grein fyrir svorum heimildarmanna og ad afryjandi hafi ekki porf
fyrir frekari upplysingar. Pad breyti engu um moguleika afryjanda til ad njota
fullneegjandi andmaelaréttar a0 hann geti rakid nakvamlega hvernig hver og einn

heimildarmadur svaradi.

Hvad vardar nanari sjonarmid um spurningarnar eda oénnur sjonarmid sem sumir
heimildarmenn veittu pa leggur Samkeppniseftirlitio aherslu a ad pau séu ekki 16go til
grundvallar 1 frummati eftirlitsins i andmaelaskjalinu. Ef til pess kemur ad pessi
sjonarmid eda onnur sem sidar kunna ad vera sett fram af halfu keppinauta afryjanda
verda 16gd til grundvallar nidurstodu malsins munu pau eftir atvikum verda tekin saman

eda endursogo og afryjanda pa veitt taekifaeri 4 pvi ad koma ad sjonarmidum sinum.
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P4 telur Samkeppniseftirlitid einnig ad umradd svor vid spurningum eftirlitsins (nr. 2,
5, 6, 7 0g 8), og eftir atvikum, nanari sjonarmid adila par sem peir séu nafngreindir fela
i sér viokveemar vidskiptaupplysingar og eiga heimildarmenn ad njota nafnleyndar um
pbad hvernig hver og einn peirra svaradi og hvada sjonarmid peir mogulega hafa sett
fram. Pad sé pvi sérstaklega mikilvaegt ad afryjandi fai ekki adgang ad pessum svorum
eda sjonarmidum eda pau pannig sett fram ad hann geti mogulega rakio eda fundio at

ur pvi hvada svor eda sjonarmio tiltekinn heimildarmadur eda keppinautur veitti.

Samkeppniseftirlitid bendir & ad 1 bessu mali sé ekki um pad ad reeda ad adilar hafi beint
erindi til Samkeppniseftirlitsins og jafnframt 6skad nafnleyndar sem heimilt sé ad
fallast 4 samkvemt 6. gr. reglna um maéalsmedferd Samkeppniseftirlitsins. Sama
hagsmunamat fari p6 fram pegar pad sé metid hvort adilar sem senda erindi til
eftirlitsins eigi rétt 4 ad njota nafnleyndar a grundvelli 6. gr. og i pvi tilviki sem um raedir
i pessu mali. Tilvisun til 6. gr. reglna eftirlitsins 1 hinni keerdu 4kvordun hafi pvi pydingu
sem og visun til domafordema ur EES/ESB-samkeppnisrétti og ordsendingar
Eftirlitsstofnunar EFTA.

P4 bendir Samkeppniseftirlitid & ad heimildin til ad takmarka adgang afryjanda ad
upplysingunum sé 6had pvi hvort paer séu veittar & grundvelli 19. gr. samkeppnislaga

eda af fisum og frjalsum vilja.

Samkeppniseftirliti0 bendir 4 ad i hinni keerdu akvordun séu metnir hagsmunir
afryjanda af pvi ad kynna sér pau gogn sem um radir andspeenis hagsmunum peirra
sem bar setja fram sjonarmid sin. Sé talin synileg haetta & a0 hagsmunir hinna
sidarnefndu bidi umtalsvert tjon verdi afryjanda veittur adgangur ad upplysingunum.
b4 sé einnig litid til pess ad framsetning upplysinganna i andmelaskjali takmarkar ekki

med neinum haetti moguleika afryjanda til ad nyta sér andmeelarétt sinn.

Samkeppniseftirlitio telur ad stada allra peirra heimildarmanna sem veittu svor i pessu
mali gagnvart afryjanda sé veik og visast um bad til gagna malsins. Afryjandi sé
samkvaemt frummati eftirlitsins i andmaelaskjalinu fra 24. mars 2017 markadsradandi
a bokamarkadi og pa sé stada afryjanda sterk hvad vardar breidd i vorutrvali. Allar
visbendingar séu pvi um ad yfirburdir afryjanda séu miklir gagnvart o6llum peim
heimildarmonnum sem veittu Samkeppniseftirlitinu svor i malinu og eftir atvikum
nanari sjonarmid. Samkeppniseftirlitid telur ad afryjandi sé i stodu til ad beita
hefndaradgerdum ef hann komist ad pvi hvada heimildarmenn hafa sett fram svor eda

sjonarmid sem honum séu ekki poknanleg.
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Samkeppniseftirlitid bendir a4 ad par tekjuupplysingar keppinauta sem afryjandi fer
fram 4 ad fa afhentar séu nylegar upplysingar um tekjur og sundurlidun & peim. Séu
petta viokveemar vidskiptaupplysingar sem eiga ad njota tranadar og séu undanpegnar
upplysingarétti med visan til 17. gr. stjornsyslulaga og 16. gr. reglna nr. 880/2005 um

malsmedferd Samkeppniseftirlitsins.

b4 visar Samkeppniseftirlitio til pess ad paer upplysingar sem Rikisskattstjori hefur lagt
fram séu allt viokveemar vidskiptaupplysingar, p.e. sundurlidadar tekjuupplysingar sem

stafa fra tgefendum sem m.a. séu keppinautar afryjanda.

A0 lokum bendir Samkeppniseftirlitio a ad ef afryjanda yrdi athentar paer sundurlidanir
a tekjuupplysingum keppinauta sem hann o6skar eftir veeri brotinn trinadur gagnvart
peim bokatutgefendum sem hafa athent slikar upplysingar. Einnig vaeri brotinn trinadur
gagnvart umraeddum endursoluadilum boka sem og Rikisskattstjora. Allir pessir adilar
hafa athent Samkeppniseftirlitinu upplysingarnar 4 grundvelli 19. gr. samkeppnislaga
og verda aod geta treyst pvi ad svo vidkveemar vidskiptaupplysingar sem peir bua yfir og

sé gert skylt ad afhenda séu ekki birtar 6drum en peim sem upplysingarnar varda.

A\
Nidurstada
1

beirra gagna sem afryjandi krefst adgangs ad var aflad & grundvelli 19. gr.
samkeppnislaga. Samkvemt henni er skylt ad gefa Samkeppniseftirlitinu paer

upplysingar sem krafist er og naudsynleg pykja vid athugun einstakra méla.

Tekid er fram i 3. mgr. 19. gr. ad 6drum stjornvoldum sé skylt ad athenda gogn sem
annars rikti pagnarskylda um. Einnig hefur Samkeppniseftirlitid adrar vidtaekar
gagnaoflunarheimildir, medal annars med husleit og haldlagningu gagna, svo og med
pvi ad leggja dagsektir eda sektir & pa sem ekki verda vid beidni um afthendingu gagna
eda upplysinga. Eins og fram kemur i drskurdi nefndarinnar i mali nr. 4/2011
(Sedlabanki Islands gegn Samkeppniseftirlitinu) eru rikir hagsmunir pvi samfara ad
pessi upplysingadflun gangi greidlega fyrir sig og akvaedi 3. mgr. 19. gr. telst
sérlagadkvaedi andspanis 6drum pagnarskyldudkveedum sem stjérnvoldum er almennt

atlad a0 starfa eftir.
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2

Af framangreindu leidir ad Samkeppniseftirlitid getur haft undir hondum upplysingar
og gogn sem annars myndu rikja um tranadar- eda pagnarskylda ad 16gum. Edli
gagnanna breytist hins vegar ekki vid pad ad Samkeppniseftirlitid fai pau i hendur og
somu sjonarmio gilda afram ad meginstefnu um logbundinn trinad eda rétt til adgangs

ad gognum.

Adili mals a rétt ad adgangi ad skjolum og gognum a grundvelli 15. gr. stjornsyslulaga.
Segir 1 5. mgr. 15. gr. ad lagadkvaedi um pagnarskyldu takmarki ekki skyldu til ad veita

adgang ad gognum.

Eins og tekid var fram i arskurdi afryjunarnefndarinnar i mali nr. 8/2013 (Samskip hf.
gegn Samkeppniseftirlitinu) hefur 34. gr. samkeppnislaga, par sem kvedid er 4 um
pagnarskyldu starfsmanna Samkeppniseftirlitsins ekki sjalfstaeda pydingu i malum sem
pessum en pad raedst af tilkun annarra réttarheimilda hvort upplysingar skuli fara

leynt.

3

I domi Heestaréttar i mali nr. 72/2011 (Samkeppniseftirliti0 gegn Valitor hf.) var
stadfestur domur héradsdoms par sem tekid er fram i forsendum ad skyra beri 15. gr.
stjornsyslulaga pannig ad adili geti 4 hvada stigi mals sem er krafist adgangs ad gognum
mals og ad athending svokallads andmalaskjals geti ekki komid i stad peirrar skyldu
sem hvili & Samkeppniseftirlitinu til ad verda vid athendingu gagna. Meta verdi i hverju
tilviki hvort 17. gr. stjornsyslulaga veiti pvi stod ad synja afhendingu gagns og geti pa
ekki skipt 6llu mali hvort sa sem upplysingarnar gaf hafi 6skad eftir tranadi, eda tranadi

jafnvel heitid.

Byggt var a pvi i dominum ad meta pyrfti hvort ,raunveruleg astaeda“ vaeri til ad aetla ad
viokomandi heimildarmenn yrdu fyrir tjoni ef upplyst yrdi um pa. Ekki veeri unnt ad

byggja a4 almennri verklagsreglu pess efnis.

Taldi domurinn ad ekki hafi verid hugad neegjanlega ad stodu peirra sem veittu
upplysingar gagnvart peim sem til ranns6knar var og b4 med hvada heetti hann gaeti

brugdist vid gagnvart peim.

I 40urnefndum trskurdi afryjunarnefndarinnar i mali nr. 8/2013 (Samskip hf. gegn
Samkeppniseftirlitinu), sem féll eftir ad domur Heestaréttar var kvedinn upp, er vikid ad

domafordemum doémstola Evropusambandsins par sem fallist hefur verid &4 ad
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grunadur adili eigi ekki rétt 4 adgangi ad 60rum gognum en peim sem skipta mali vid
sonnun brots og 4kvordun vidurlaga. P4 sé heimilt ad takmarka adgang ad gognum sem
trinadi hefur verid heitid um enda séu par i hifi ,mikilveegir hagsmunir vid ad tryggja
virkt eftirlit med samkeppnislagabrotum sem vegi pyngra en 6ljosir hagsmunir hins
grunada af pvi ad fa upplysingar um nofn peirra sem koma vid sogu i 6flun upplysinga“.
Byggdi afryjunarnefndin a pessum sjonarmidum pegar fjallad var um rétt til adgangs ad
gognum i pvi mali og verdur pad einnig gert i pessu mali. Petta pydir m.a. ad akveedi 17.
gr. stjornsyslulaga verdur skyrd til samramis vid pessi sjdbnarmid, sbr. 3. gr. laga nr.

2/1993 um Evropska efnahagssvadio.

4

Afryjandi 6skar i malinu i fyrsta lagi eftir upplysingum um einstaka heimildamenn
Samkeppniseftirlitsins, en eftirlitid hafdi sent keppinautum fyrirspurnabréf sem
snerust um st6duna 4 markadi, hvernig litid vaeri & skilyrdi peirrar sattar sem krafist er
endurupptoku & i malinu o.fl. Byggir Samkeppniseftirlitid medal annars & pvi ad i
svorum sinum hafi heimildarmenn veitt upplysingar um sjalfa sig sem hljoti ad teljast
viokveemar eda lagt mat 4 matskennda patti og tekid pannig afstodu til erindis
afryjanda. Er par sérstaklega visad til spurninga sem merktar eru nr. 2, 5, 6, 7 0og 8 um

hid sidarnefnda.

Samkeppniseftirlitio leggur til grundvallar ad afryjandi hafi mjog sterka stodu a markadi
og keppinautarnir séu allir i mun veikari stodu og yfirburdir séu pvi miklir. Telur
eftirlitid afryjanda komast i stodu til ad beita hefndaradgerdum komist hann ad pvi ad
keppinautar hafi beitt sér gegn honum. Er einnig bent & ad afryjandi hefur 4dur brotid
gegn hegdunarskilyrdum samkvamt peirri satt sem hann gekkst undir i akvordun nr.
8/2008 samanber dom Haestaréttar i mali nr. 28/2015 par sem stadfest var akvordun

um ad leggja sekt 4 afryjanda vegna pess.

I akvordun Samkeppniseftirlitsins fra 12. april 2017 er tekin afstada til pessa atridis 4
peim grunni ad afryjandi kynni ad gripa til hefndaradgerda ef honum yrdi ljost hverjir
legdust gegn pvi ad skilyroum sattarinnar yrdi aflétt og einnig er byggt 4 pvi ad um sé ad
rada vidskiptaupplysingar sem leynt skuli fara

Afryjunarnefndin er samméala mati Samkeppniseftirlitsins ad pessu leyti og tekur fram
ad ekki verdur séd ad neinir raunverulegir hagsmunir séu félgnir i pvi fyrir afryjanda ad

fa vitneskju um pad hvernig samkeppnisadilar og vidskiptavinir hans hafi tjad sig um

erindi hans til Samkeppniseftirlitsins. Ekki verdur séd ad afryjandi geti & einhvern hatt
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Jeiorétt® afstodu samkeppnisadila eda ad pad breyti einhverju pott hann lysi sig
6sammala peim. Eru einnig félgnir i pvi mikilvegir hagsmunir fyrir framkvaemd
samkeppnislaga ad geta leitad eftir sjonarmidoum adila & markadi an pess ad o6ll peirra

svor og sjonarmid rati beint til pess sem til rannséknar er.

Verdur pvi ad telja ad akvaedi 17. gr. stjornsyslulaga um undanpagu fyrir hinum almenna
upplysingarétti eigi vid um pau gogn sem eiga undir pennan lid eins og htin verdur skyrd

samkvaemt pvi sem fyrr er ritad.

5

I annan stad snyst méali® um sundurlidadar upplysingar um tiltekna tekju- eda
rekstrarlega beetti sem varda keppinauta afryjanda. I fyrsta lagi fellur par undir
sundurlidun & innkaupsverdi boka, i 6dru lagi tekjuupplysingar skipt eftir solu til
bokaverslana, solu til stbrmarkada, eigin solu til neytenda o.fl. I pridja lagi er um ad
raeda upplysingar er fengnar voru fra Rikisskattstjora par sem upplysingar um veltu og

rekstrartekjur eru sundurlidadar samkvemt rafrenum skattframtolum fyrirtaekja.

1 1j6si efnis pessara gagna verdur ad fallast 4 pad mat Samkeppniseftirlitsins ad um sé
ad rada vidkvemar vidskiptaupplysingar. Petta eru ekki opinberar upplysingar og ef
pear yrou gerdar adgengilegar hefdi afryjandi, einn adila & markadi, fengio i hendur
heildstaett yfirlit um starfsemi samkeppnisadila sinna 4 markadi. Sundurlidanir ar
rekstri af pessum toga eru skyrlega vidskiptaleyndarmal beirra sem lata
Samkeppniseftirlitinu pau i té. Ekki verdur heldur séd ad vornum eda roksemdum

afryjanda geti & nokkurn hatt ordid afatt pott hann fai pessar upplysingar ekki i hendur.

Verdur bvi ad telja ad akvaedi 17. gr. stjdornsyslulaga um undanpégu fyrir hinum almenna
upplysingarétti eigi vid um pau gogn sem eiga undir pennan lid eins og htin verdur skyrd

samkveemt pvi sem fyrr er ritad.
6

Samkvaemt ollu framansogdu fellst afryjunarnefndin & mat Samkeppniseftirlitsins um
ad synja afhendingu peirra gagna sem um getur i bréfi pess til afryjanda, dagsett 12.
april 2017. I peirri 4kvordun var fallist 4 afhendingu ymissa annarra gagna og er ekki

tekin afstada til pess mats.

Verdur pvi adal- og varakrofum afryjanda i pessu mali hafnad. Eins og krofugerd
afryjanda er sett fram er pvi stadfest synjun Samkeppniseftirlitsins & athendingu gagna

sem merkt eru 4 gagnaskra 74-75, 80, 86-89, 100, 102 0og 110.
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Mal nr. 5/2017
Forlagid ehf. gegn Samkeppniseftirlitinu

Urskurdarord

Stadfest er akvordun Samkeppniseftirlitsins fra 12. april 2017 um synjun a athendingu

gagna til afryjanda.

Reykjavik, 22. juni 2017.

Johannes Karl Sveinsson, formadur

Anna Kristin Traustadottir

Stefan Mar Stefansson
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